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A hatarokon tal é16 magyaroknak szant tdmogatasok 1990 utdn hosszu és tekervényes utat
tettek meg. A roman "forradalom" (hatalomvaltas) utan a lelkesedés, a joindulat és a tajékozatlansag
jellemezte a segélyakciokat. Ha csak a romaniai magyar sajtot €s az elektronikus médiat vessziik fi-
gyelembe, az 0j koriilmények kozott €letképtelenné valt lapok (részben 1j) vezetéi elindultak fel-
eleveniteni régi kapcsolataikat, megkeresni azokat az erdélyi értelmiségieket, akik az évek soran
Magyarorszagra telepiiltek, és akik koziil tobben felelds pozicioba keriiltek a rendszervaltas utan.
De megkeresték azokat a magyar személyiségeket is, akik az Gtvenes és a hatvanas évek hosszu
hallgatdsa utan igyekeztek bevinni a koztudatba a hatdrokon tali magyarsag 1étezését(!), gondjait.
Ezen személyiségek koziil tobben az ) magyar vezetés élvonalaba keriiltek és modjuk, alkalmuk
volt arra, hogy azonnal vagy rovid hataridd alatt az 6ket megkeresé személyeknek megszerezzek a
kért segitséget.

Az ilyen modon Erdélybe kertilt anyagi eszk6zok jelentds része a megfelelé emberek kezé-
ben a megfeleld célt szolgélta. Egy résziik azonban egész egyszeriien nem keriilt felhasznalasra il-
letve magéanérdekek, esetenként személyes politikai ambiciok kielégitését szolgalta.

A megsegélyezettek kore rendkiviil sziik volt, gyakorlatilag megegyezett az illetok barati ko-
rével, azzal a vékony értelmiségi réteggel, amelynek alkalma, lehetdsége volt 1990 el6tt is tartani a
kapcsolatot az anyaorszaggal.

Ez az aranylag sziik kor rendkiviil lassan boviilt, mert az () magyar hatalom (érthetd) bizal-
matlansaggal fogadott minden roméaniait, aki nem tartozott legalabb a személyes ismeretségi korok
valamely legsz¢élsé gytirtijéhez. Ez a kor pedig lassan egyfajta sziir@ szerepét kezdte jatszani, 0k
"kaderezték" a magyar vezetéshez fordul6 erdélyieket, az ¢ ajanlasuk volt a siker kulcsa.

Hogy volt egy ilyen szlird, az nem volt rossz gondolat. Annak viszont erdsen gatlo, negativ
hatasa volt, hogy azok a sziik ismeretségi, barati korhoz tartozd személyek is kaderezési vétojog-
gal rendelkezhettek, akik a romaniai magyar kézéletben semmilyen tekintéllyel nem rendelkeztek,
olyanok, akik jelentés magyarorszagi ismeretségeik hatterével sem tudtak vezetd pozicidhoz jutni
az immaron demokratikus alapokon szervez6dé6 RMDSZ-ben.

Id6kozben (1991-92) sorra alakultak a romaniai magyarsag érdek-képviseleti szervezetei.
Mara alig maradt a kultardnak, az oktatasnak, a tudomédnynak, a miivészeteknek, a sportnak, a kari-
tativ tevékenységeknek stb. olyan teriilete, amely ne rendelkezne Onszervezddéssel 1étrehozott
struktardval, szervezettel, atfogd szovetségekkel, amelyek vezetdit demokratikusan valasztottak
meg.

Az erdélyi kulturalis 6rokség megdrzését az Erdélyi Muzeum Egyesiilet, a mai kultara és
kozmiivelddés tdmogatéasat, szervezését az Erdélyi Magyar Kulturalis Egyesiilet, az irott és az elekt-
ronikus sajtoban dolgozdk érdekvédelmét a Magyar ujsagirok Romaniai Egyesiilete vallalta magara,
a magyar tanarok, tanitok a Romaniai Magyar Pedagdgusok Egyesiiletébe, a természetvéddk ¢és a
hegymaszas kedveldi az Erdélyi Karpat Egyesiiletbe tomoriiltek... Oldalakon keresztiil folytathat-
nam a felsorolast.

Sajnos, ez a folyamat csak késon ¢€s lassan valt érezhetdvé a Magyarorszagrol érkezd tamo-
gatasok rendszerében. Csak szivos meggydz6 munkaval sikeriilt megértetni, hogy nagyobb hitelt ér-
demel egy tobb szaz taggal rendelkezd szakmai szervezet (példaul a Magyar ujsagirok Romaniai
Egyesiilete), mint egy régi barat (példaul Katona Adam).

A folyamat nem zarult le. Annyi allapithat6 csak meg, hogy a tAmogatasok elosztdsanak az a
rendszere, amelyben a dontd szot az erdélyi magyarsag érdek-képviseleti szervezetei mondjak ki, a
valasztasok pillanatdban mar kialakulo félben volt. Ebben a tekintetben szerencsés egybeesés ta-



pasztalhat6 a kormanyprogram és a hatarokon tuli szervezetek allaspontja kozott, igy az eddig mar
1étrejott, a tdmogatdsok elosztasat elbirdlni hivatott erdélyi struktirdk (példaul a Sajtokuratorium)
tovabb tokéletesithetok.

MIT IS TAMOGASSUNK?

Szamtalan vita folyt és folyik arrol, hogy melyek legyenek a timogatasok kritériumai. A saj-
to teriiletén leggyakrabban elhangz6 vélemények:

- a gyengéket, a raszorulokat

- az ¢letképeseket

- a legszélesebb réteget megceélzo kiadvanyokat

- a réteglapokat

- a kozszolgalatisagot felvallald6 médiumokat fiiggetleniil a tulajdonjogi formatol

- a magantulajdonban levd fiiggetlen lapokat, radiot, televiziot

MIT NEM KELL TAMOGATNI?

A leggyakrabban elhangzo6 vélemények:

- az ¢letképtelen vallalkozasokat

- az allami kézben levé médiumokat

- a kereskedelmi jellegii vallalkozasokat, azaz a magéanszférat

- a szoérakoztat6 jellegli médiumokat

STRATEGIAI MEGGONDOLASOK

A fentiekbdl kisziirhetd, hogy rendkiviil konnyt tirtigyet talalni barmilyen kezdeményezés
tdmogatasara vagy a timogatds megtagadasara. Az egész problémacsomag kezelhetetlen a romaniai
magyar sajto perspektivainak tisztazasa nélkiil. Erre a tisztazasra tortént kisérlet a Magyar 0jsagirok
Roméniai Egyesiilete legutobbi rendezvényén, az arkosi jsagiro taborban, A MURE vezetétanacsa
valamint a MUOSZ képviseléinek kozos tanacskozasan.

A tandcskozas legaltalanosabban elfogadott alapelvei a romaniai magyar sajtd jovoképérol:

- a romaniai magyar irott €s elektronikus sajtd az ott €16 magyarsag targyilagos tajékoztata-
sat szolgalja

- felvallalja a romaniai magyarsag érdekeit

- megalkuvas nélkiil szolgalja a magyarsag és a vele torténelmileg egylitt ¢16 roman nép ko-
zeledésének tligyét

- plurdlis, a romdniai magyar kozélet minden szamottevd véleménye helyet kell, hogy kap-
jon

- politikailag fiiggetlen, kivéve a partkiadvanyokat

A tamogatasok szempontjabol kiilonleges figyelmet érdemelnek:

1. A kdzszolgalatisagot felvallalo legnagyobb példany- (nézd-hallgatd) szama médiumok, el-
sO sorban azok, amelyeknek az {izenete eljut a tobbségi lakossaghoz is (pl. romanul feliratozott té-



vémiisorok)

2. A médiatorvény adta (hataridohoz kotott!!) lehetoséget kihasznalé magyar kezdeményezé-
sek televizio- és radidstudiok 1étrehozéasara

3. Az irodalmi, miivészeti, filozofiai stb. szinvonalas réteglapok.
4. A hagyomanydrzd, szakmai, az oktatasban sziikséges kiadvanyok, gyermeklapok

5. Az 0jsagirok szakmai tovabbképzésének intézményei

/Hattéranyag egy tanacskozashoz/



